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ODWOLANIE

KAZUS nr 8

Odwolanie od decyzji

DZIAL1

do Dyrektora Izby Administracji Skarbowej

Tres$¢ kazusu stanowigca podstawe do opracowania STANU FAKTYCZNEGO

Podatnik Jerzy M. pozostaje z malzonka we wspolno$ci majatkowe;j
malzenskiej. W 2018 r. prowadzil jednoosobowa dzialalno$é gospo-
darcza. Dochody z tej dziatalnoSci gospodarczej byly opodatkowane
w tym roku na zasadach ogblnych, gdyz nie wybral on sposobu opodat-
kowania dochod6w z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej na zasa-
dach okres$lonych w art. 30c¢ ustawy z 26 lipca 1991 r. o podatku docho-
dowym od o0s6b fizycznych (Dz.U. 2022.2647 t.j. z dnia 2022.12.16,
dalej powotywana jako u.p.d.o.f.)* ani w innych formach.

Malzonka podatnika, Joanna M. od 2014 r. osiaga przychody z tytulu
umowy najmu. Do konca 2017 r. sumowala dochody z tego tytulu z do-
chodami meza we wspélnym rocznym zeznaniu podatkowym, ktore
lacznie opodatkowywali na zasadzie art. 6 ust. 2 u.p.d.o.f.
Malzonka podatnika w dniu 25 stycznia 2018 r. zlozyla we wlasci-
wym Urzedzie Skarbowym o$wiadczenie na pi$mie, ze do przychodow
z tytulu wynajmu garazu, stanowiacego jej majatek odrebny, w wyso-
kosci 200,00 zl miesiecznie, wybiera opodatkowanie w formie ryczattu
od przychodéw ewidencjonowanych. Przez caly rok wplacala takze
zaliczki miesieczne stanowigce ryczalt od przychodow ewidencjono-
wanych na rachunek urzedu skarbowego w terminie do dnia 20. na-
stepnego miesiaca, w wysokosci stanowigcej rownowarto$¢ 8,5% przy-
chodow z tego tytulu, tj. 17,00 zt w kazdym miesigcu.

Podatnik Jerzy M. z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej za
2018 r. osiagnal doch6d w wysokosci 162.678,20 zl.

Dnia 28.04.2019 r. malzonkowie Jerzy i Joanna M. zlozyli wspo6lne
zeznanie podatkowe za 2018 r., w ktérym wykazano do lacznego opo-
datkowania tylko dochody podatnika Jerzego M. z tytulu dzialalnosci
gospodarczej.

Podatnik:
Jerzy M.

Organ:
Naczelnik Urzedu
Skarbowego?

Data zlozenia
oSwiadczenia

o wyborze
ryczaltu

od przychodéw
ewidencjono-
wanych

przez Joanne¢ M.:

25.01.2018 .

Data zlozenia
zeznania
podatkowego
za 2018 r.:
28.04.2019 1.

1. Nie wskazano miejscowosci.
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DZIAL1 ODWOLANIE

Tres$¢ kazusu stanowigca podstawe do opracowania STANOWISKA ORGANU

Tres$¢ i uzasadnienie decyzji
Naczelnik Urzedu Skarbowego, po przeprowadzeniu kontroli i po- Data decyzji:

stepowania podatkowego decyzja z dnia 6 lipca 2021 r. okreslit  06.07.2021 1.
Jerzemu M. zobowigzanie podatkowe z tytulu podatku dochodowego

Przedmiot
za 2018 1. Organ wskazal, ze podatnik nie mogl dokona¢ wspolnego  decyzji:
rozliczenia z matzonka z uwagi na fakt korzystania przez nig z formy  zopowigzanie

opodatkowania, do ktorej mialy zastosowanie przepisy ustawy o zry-  podatkowe

czaltowanym podatku dochodowym od niektorych przychodow osia- 7 tytutu podatku

ganych przez osoby fizyczne. dochodowego

za 2018 r.
Istotne przepisy:
—art.6ust.2,819

u.p.d.o.f.
— art. 9a ust. 6

u.p.d.o.f
— art. 9 ust. 11 ust. 4
u.z.p.d.

Polecenie

w Prosze sporzadzi¢ odwolanie, dzialajac jako pelnomocnik Jerzego M.  Podstawa

2 —doradca podatkowy, przyjmujac, Ze nie uplynal termin do wniesienia ~ prawna

§ odwolania. sporzadzenia
i wniesienia
odwolania:

art. 127, art. 220 § 1,
art. 2221art. 223 §
11§ 2 pkt1o.p.
Wnioski:

= uchylenie w catosci
zaskarzonej decyzji
organu pierwszej
instancji
1 umorzenie
postepowania

= uchylenie
zaskarzonej decyzji
w catosci
i przekazanie
sprawy organowt
plerwszej instancji
do ponownego
rozpoznania
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ODWOLANIE DZIAL1

[OPRACOWANIE AUTORSKIE]

Warszawa, dnia 14 lipca 2021 r.!

Dyrektor

Izby Administracji Skarbowej
w Warszawie

ul. Alojzego Felinskiego 2B

01-513 Warszawa

za poSrednictwem

Naczelnika

Pierwszego Urzedu Skarbowego
Warszawa-Srédmiescie

ul. Lindleya 14

02-013 Warszawa

Strona:

Jerzy Mroz?

ul. Akacjowa 5, 02-013 Warszawa
NIP: 555-18-01-1113

reprezentowana przez pelnomocnika:
Doradce podatkowego Jana Kowalskiego
Nr wpisu: 1111

Adres do doreczen pelnomocnika:

Kancelaria Doradcy Podatkowego

ul. Szwedzka 72/15, 00-011 Warszawa

Adres do doreczen elektronicznych:
kowalski@abcdef.pl

Nr decyzji: US/777/16/13/21/219

ODWOLANIE
od decyzji Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego
Warszawa-Srodmiescie

1. Data fikcyjna. Z treéci kazusu wynika, ze decyzja zostala wydana w dniu 6.07.2021 r. Nieznana jest data
doreczenia.

2. W kazusie wystepuje Jerzy M., wiec nazwisko ,Mroéz” jest fikcyjne

3. Zgodnie z art.11 ustawy z 13.10.1995 1. 0 zasadach ewidencji i identyfikacji podatnikéw i platnikow:
Podatnicy sa obowiazani podawac identyfikator podatkowy na dokumentach zwiazanych z wykonywaniem
zobowigzan podatkowych oraz niepodatkowych nalezno$ci budzetowych, do ktérych poboru sa obowigzane
organy podatkowe lub celne. Zgodnie z art.3 ust.1 tej ustawy Identyfikatorem podatkowym jest

1) numer PESEL — w przypadku podatnikéw bedacych osobami fizycznymi niebedacych zarejestrowanymi
podatnikami podatku od towardéw i ustug lub nieprowadzacych dzialalno$ci gospodarczej;

2) NIP — w przypadku pozostalych podmiotéw podlegajacych obowigzkowi ewidencyjnemu, o ktérym mowa
w art. 2.

Poniewaz z kazusu wynika, ze podatnik prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg wlasciwym bedzie nr NIP.

www.podatkowaoficyna.pl 17

Q Iu snzey|


FreeText
www.podatkowaoficyna.pl


Kazusnr 8

DZIAL1 ODWOLANIE

Na podstawie art. 127, art. 220 § 1, art. 222 i art. 223 § 11 § 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz.U. z 2020 r., poz. 1325 ze zm., dalej jako
,0.p”),* dzialajac w imieniu strony postepowania Jerzego Mroz (,,strona”, ,skarzacy”, ,,podatnik”,
»=odwohijacy”) na mocy udzielonego mi pelnomocnictwa zalgczonego do niniejszego odwolania,
zaskarzam w calo$ci decyzje Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego Warszawa-Srodmie-
Scie z dnia 6 lipca 2021 r. Nr US/777/16/13/21/219, doreczong stronie w dniu 11 lipca 2021 .
okreslajaca Jerzemu Mroz zobowigzanie podatkowe w podatku dochodowym od oséb fizycz-
nych za 2018 r.

Zaskarzonej decyzji zarzucam:

1) Naruszenie przepisOw prawa materialnego:

a) art.9aust. 6 ustawy z 26 lipca 1991 r., o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (tekst
jednolity: Dz.U. z 2018 r., poz. 1509, dalej: ,u.p.d.o.f.”) w zw. z art. 9 ust. 1 ustawy
z dnia 20 listopada 1998 r. o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektorych przycho-
déw osigganych przez osoby fizyczne (tekst jednolity: Dz.U. z 2017 r., poz. 2157, dalej jako
»W.z.p.d.”) w zw. z art. 9 ust. 4 u.z.p.d. polegajace na blednym przyjeciu, ze przychody
zony skarzacego z tytutlu najmu byly opodatkowane w 2018 r. w formie ryczattu od przycho-
déw ewidencjonowanych, podczas, gdy byly opodatkowane na zasadach og6lnych;

b) art. 6 ust. 2 u.p.d.o.f. w zw. z art. 6 ust. 8 u.p.d.o.f. w zw. z art. 6 ust. 9 u.p.d.o.f.
polegajace na blednym przyjeciu, ze podatnik nie még} skorzystaé z zong ze wspolnego
rozliczenia przychodow uzyskanych w 2018 r., podczas, gdy z okoliczno$ci sprawy wynika,
ze malzonkowie mieli prawo do wspolnego rozliczenia dochodéw za 2018 .

2) naruszenie przepisOw postepowania przez niewlasciwe zastosowanie, ktére mialo istotny
wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 21 § 3 o.p. poprzez zastosowanie i okreslenie podatnikowi kwoty zobowigzania w po-
datku dochodowym od 0s6b fizycznych za 2018 r.;

b) art. 121 § 1 0.p. w zw. z art. 120 o0.p. poprzez prowadzenie postepowania w sposob na-
ruszajacy zasade zaufania do organoéw podatkowych oraz zasade legalizmu.

Majac powyzsze na uwadze wnosze o:

1) uchylenie w calo$ci zaskarzonej decyzji organu pierwszej instancji i umorzenie postepowania
ewentualnie

2) uchylenie zaskarzonej decyzji w calosci i przekazanie sprawy organowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE

Podatnik pozostaje z malzonka we wspdlnosci majatkowej malzenskiej. W 2018 r. prowadzit
jednoosobowa dzialalno$é gospodarczg. Dochody z tej dzialalno$ci gospodarczej byly opodat-
kowane w tym roku na zasadach ogo6lnych, gdyz nie wybrat on sposobu opodatkowania docho-
déw z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej na zasadach okreslonych w art. 3oc u.p.d.o.f., ani
w innych formach. Malzonka podatnika od 2014 r. osigga przychody z tytulu umowy najmu.
Do konca 2017 r. sumowala dochody z tego tytulu z dochodami meza we wspélnym rocznym
zeznaniu podatkowym, ktore lacznie opodatkowywali na zasadzie art. 6 ust. 2 u.p.d.o.f. Malzonka
podatnika w dniu 25 stycznia 2018 r. zlozyla we wlasciwym urzedzie skarbowym oswiadczenie

4. Tekst jednolity Dziennika Ustaw wla$ciwy na dzien sporzadzania pisma.
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ODWOLANIE DZIAL1

na pi$mie, ze do przychodow z tytulu wynajmu garazu stanowiacego jej majatek odrebny w wy-
sokosci 200,- zl miesiecznie, wybiera opodatkowanie w formie ryczattu od przychodéw ewiden-
cjonowanych. Przez caly rok wplacala takze zaliczki miesieczne stanowigce ryczalt od przycho-
dow ewidencjonowanych na rachunek urzedu skarbowego w terminie do dnia 20 nastepnego
miesigca, w wysokoSci stanowigcej rownowarto$¢ 8,5% przychodow z tego tytulu, tj. 17,- z
w kazdym miesigcu. Podatnik z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej za 2018 r. osia-
gnal dochod w wysokosci 162.678,20 zt. Dnia 28.04.2019 r. malzonkowie zlozyli wspolne ze-
znanie podatkowe za 2018 r., w ktorym wykazano do tacznego opodatkowania tylko dochody
podatnika Jerzego Mroéz z tytulu dzialalnosci gospodarcze;j.

Naczelnik urzedu skarbowego, po przeprowadzeniu kontroli i postepowania podatkowego
decyzja z dnia 6 lipca 2021 r. okreslil podatnikowi zobowigzanie podatkowe z tytutu podatku
dochodowego za 2018 r., wskazujac ze podatnik nie moégt dokona¢ wspolnego rozliczenia z mal-
zonka z uwagi na fakt korzystania przez nia z formy opodatkowania, do ktorej mialy zastoso-
wanie przepisy ustawy o zryczalttowanym podatku dochodowym od niektérych przychodow osig-
ganych przez osoby fizyczne.

Kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy ma tre$¢ art. 9a ust. 6 u.p.d.o.f.
wzw. z art. 9 ust. 1 u.z.p.d. w zw. z art. 9 ust. 4 u.z.p.d. w brzmieniu obowigzujacym w 2018 r.
Zgodnie z pierwszym z tych przepisow dochody osiagane przez podatnikéw ze zrddla, o ktérym
mowa w art. 10 ust. 1 pkt 6 — m.in. najem, sa opodatkowane na zasadach okreslonych w ustawie,
chyba ze podatnicy zloza wlasciwemu naczelnikowi urzedu skarbowego pisemne o$wiadczenia
o wyborze opodatkowania w formie ryczaltu od przychodow ewidencjonowanych, na zasadach
okreslonych w ustawie o zryczalttowanym podatku dochodowym. Stosownie za$ do tresci art. 9
ust. 1 u.z.p.d. pisemne o$wiadczenie o wyborze opodatkowania w formie ryczaltu od przycho-
dow ewidencjonowanych na dany rok podatkowy podatnik sktada naczelnikowi urzedu skar-
bowego [...] nie p6zniej niz do dnia 20 stycznia roku podatkowego. W mys$l natomiast drugiego
Z W/W przepisow tj. art. 9 ust. 4 u.z.p.d. w przypadku osiggania przychodow, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1a — np. dochody z najmu, przepisy dotyczace os§wiadczenia o wyborze opodatko-
wania w formie ryczaltu od przychod6éw ewidencjonowanych stosuje sie odpowiednio. Majac
na uwadze tres¢ w/w przepisow stwierdzi¢ nalezy, ze przychody z tytulu najmu opodatkowane
sq na zasadach ogoélnych, o ile do dnia 20 stycznia roku podatkowego podatnik nie zlozy o$wiad-
czenia o opodatkowaniu tych przychod6w w formie ryczattu. Odnoszac powyzsze do niniejszej
sprawy wskaza¢ nalezy, ze zona podatnika oswiadczenie o wyborze opodatkowania przychodéw
z najmu w formie ryczattu zlozyla naczelnikowi urzedu skarbowego w dniu 25 stycznia 2018 r.
Oznacza to, ze uchybila ona terminowi, ktéry wynika z art. 9 ust. 1 u.z.p.d. i tym samym nie do-
konala skutecznej zmiany sposobu opodatkowania swoich przychodéw. Konsekwencja powyz-
szego jest opodatkowanie przychodéw zony skarzacego z najmu za 2018 r. na zasadach ogo6lnych
tj. w oparciu o art. 9a ust. 6 u.p.d.o.f.

Tym samym organ pierwszej instancji btednie przyjal, ze w sprawie znajdzie zastosowanie
art. 6 ust. 8 u.p.d.o.f.,, zgodnie z ktéorym wspolne opodatkowanie malzonkéw nie jest mozliwe,
w przypadku gdy chociazby do jednego z malzonkéw mialy zastosowanie przepisy ustawy
o zryczaltowanym podatku dochodowym. Jak to juz zostalo wskazane powyzej, skoro zona
podatnika nie dokonala skutecznej zmiany formy opodatkowania, a zatem do uzyskiwanych
przez nig w 2018 r. przychodow z tytulu najmu mialy zastosowanie zasady ogolne, to podat-
nik mial mozliwo$¢ na podstawie art. 6 ust. 2 u.p.d.o.f. skorzystac z zona ze wspolnego rozli-
czenia przychodéw uzyskanych w 2018 r. Na marginesie nalezy rowniez wskazaé, ze nawet
gdyby zona podatnika skutecznie zmienila forme opodatkowania przychodéw z tytulu najmu
na opodatkowanie w formie ryczaltu, to i tak przepis art. 6 ust. 8 u.p.d.o.f. nie mialby w sprawie
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Kazusnr 8

DZIAL1 ODWOLANIE

zastosowania z uwagi na tre$¢ art. 6 ust. 9 u.p.d.o.f. Przepis ten stanowi bowiem, ze zasada
okreslona w ust. 8 nie dotyczy 0s6b, o ktorych mowa w art. 1 pkt 2 u.z.p.d., czyli osob osiagaja-
cych przychody np. z tytulu umowy najmu, jezeli umowy te nie sq zawierane w ramach prowa-
dzonej pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej. Taka sytuacja miala natomiast miejsce w niniej-
szej sprawie. Zona skarzacego nie prowadzila w 2018 r. dzialalnoéci gospodarczej w zakresie
wynajmu garazu, a jedynie dokonywala najmu mienia stanowigcego jej majatek odrebny. Art. 6
ust. 8 u.p.d.o.f. nie mogt wiec znalez¢ zastosowania w niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 21 § 3 o0.p. jezeli w postepowaniu podatkowym organ podatkowy stwierdzi,
ze podatnik, mimo cigzacego na nim obowiazku, nie zaplacil w calo$ci lub w czeéci podatku, nie
zlozyt deklaracji albo ze wysoko$¢ zobowigzania podatkowego jest inna niz wykazana w dekla-
racji, albo powstalego zobowigzania nie wykazano, organ podatkowy wydaje decyzje, w ktorej
okresla wysoko$¢ zobowigzania podatkowego. W konsekwencji przytoczonych wyzej przepiséw
nieuzasadnione bylo zatem okreélenie podatnikowi na podstawie tego przepisu kwoty zobo-
wigzania podatkowego w podatku dochodowym od os6b fizycznych za 2018 r., skoro z powota-
nych przepiséw wynika, ze podatnik moglt dokonaé rozliczenia wspdlnie z malzonka.

Zgodnie z art. 120 o0.p. organy podatkowe dzialaja na podstawie przepiséw prawa. Natomiast
zgodnie z art. 121 § 1 0.p. postepowanie podatkowe powinno by¢ prowadzone w sposéb budzacy
zaufanie do organ6w podatkowych. Pierwszy z przepiséw stanowi o tzw. zasadzie legalizmu i pra-
worzadnoSci, ktéra oznacza, ze organy podatkowe powinny dziata¢ na podstawie powszechnie
obowigzujacych przepiséw prawa i w toku postepowania powinny sta¢ na strazy praworzadnosci.
Zasada ta nakazuje zatem stosowanie wlasciwych przepisow prawa i stosowaniem wtasciwych
regul ich wykladni, w tym wykladni prokonstytucyjnej chroniacej prawa obywateli.

W art. 121 § 1 0.p. zostala natomiast wyrazona zasady zaufania do organ6w podatkowych,
ktorej nie mozna odczytywac¢ w oderwaniu od zawartej w art. 120 o.p. zasady legalizmu, ktore
nakazuja organom podatkowym dziala¢ na podstawie powszechnie obowigzujacych przepiséw
prawa i w toku postepowania sta¢ na strazy praworzadnosci. Postepowanie budzace zaufanie to
postepowanie staranne i merytorycznie poprawne. Organ w niewlasciwy sposob zinterpretowat
stan faktyczny i wynikajace z niego konsekwencje dla podatnika, a takze obowigzujace w tym za-
kresie przepisy prawne. Tym samym doszlo takze do naruszenia art. 121 § 1 0.p., zgodnie z ktérym
postepowanie podatkowe powinno by¢ prowadzone w sposob budzacy zaufanie do organéw po-
datkowych.

Majac powyzsze na uwadze wnosze jak na wstepie.

Jan Kowalski5
Doradca podatkowy
Nr wpisu: 1111
____Jan Kowalski
(podpis doradcy podatkowego)

Zalaczniki:
1) pelomocnictwo szczegolne (formularz PPS-1)
2) dowdd uiszczenia oplaty skarbowej od pelnomocnictwa — 17 zi

5. Zgodnie z § 3 ust. 3 uchwaly nr 9/VII/2020 Panstwowej Komisji Egzaminacyjnej do Spraw Doradztwa
Podatkowego z dnia 1 pazdziernika 2020 r. w sprawie wytycznych Panstwowej Komisji Egzaminacyjnej
do Spraw Doradztwa Podatkowego dotyczacych przeprowadzenia czeéci pisemnej egzaminu na doradce
podatkowego: ,,0dpowiedzi nie wolno podpisywac wlasnym nazwiskiem. Jezeli rozwigzanie zadania
wymaga podpisu — zdajacy podaje fikcyjne imie i nazwisko ,Jan Kowalski”.
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ODWOLANIE DZIAL1

[OPRACOWANIE REDAKCYJNE]

Miejscowosc¢, data
(fikcyjna, ale z uwzglednieniem tresci kazusu)

Dyrektor

Izby Administracji Skarbowej
w Warszawie

adres

za poSrednictwem

Naczelnika

Pierwszego Urzedu Skarbowego
Warszawa-Srodmiescie

adres

Strona:
Imie i nazwisko, adres
Numer NIP

reprezentowana przez pelnomocnika:

tytut zawodowy, imie i nazwisko doradcy podatkowego
Nr wpisu:

Adres do doreczen pelnomocnika:

Kancelaria Doradcy Podatkowego

adres

Adres do doreczen elektronicznych:

Nr decyzji:

ODWOLANIE
od decyzji Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego
Warszawa-Sréodmiescie

Na podstawie art. 127, art. 220 § 1, art. 222 1 art. 223 § 11 § 2 pkt 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz.U. z 2020 r., poz.1325 ze zm.,
dalej jako ,,0.p”), dzialajagc w imieniu strony postepowania Jerzego Mroz (,,strona”,
~skarzacy”, ,podatnik”, ,odwolujacy”) na mocy udzielonego mi pelnomocnictwa
zalaczonego do niniejszego odwolania, zaskarzam w calo$ci decyzje Naczelnika
Pierwszego Urzedu Skarbowego Warszawa-Sroédmieécie z dnia 6 lipca 2021 1.

......................................................... , doreczona Stronie w dniu ............ okreslajaca Jerzemu

www.podatkowaoficyna.pl )
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DZIAL1 ODWOLANIE

1)
a)

b)

2)
a)
b)

3)

4)

Zaskarzonej decyzji zarzucam:

Naruszenie przepisow prawa materialnego:

art. 9a ust. 6 ustawy z 26 lipca 1991 r., o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (tekst
jednolity: Dz.U. z 2018 r., poz. 1509, dalej: u.p.d.o.f.) w zw. z art. 9 ust. 1 ustawy z dnia
20 listopada 1998 . o zryczalttowanym podatku dochodowym od niektorych przychodéw osia-
ganych przez osoby fizyczne (tekst jednolity: Dz.U. z 2017 r., poz. 2157, dalej jako u.z.p.d.)
w zw. z art. 9 ust. 4 u.z.p.d. polegajace na blednym przyjeciu, ze przychody zony skar-
zacego z tytutu najmu byly opodatkowane w 2018 r. w formie ryczattu od przychodow ewi-
dencjonowanych, podczas, gdy byly opodatkowane na zasadach ogolnych;

art. 6 ust. 2 u.p.d.o.f. wzw. z art. 6 ust. 8 u.p.d.o.f. wzw. z art. 6 ust. 9 u.p.d.o.f.
polegajace na btednym przyjeciu, ze podatnik nie mogt skorzystaé z zona ze wspolnego roz-
liczenia przychodéw uzyskanych w 2018 r., podczas, gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, ze
malzonkowie mieli prawo do wspdlnego rozliczenia dochodow za 2018 r.

naruszenie przepisow postepowania przez niewlasciwe zastosowanie, ktére mialo istotny
wplyw na wynik sprawy, tj.:

art. 21 § 3 o.p. poprzez zastosowanie i okreslenie podatnikowi kwoty zobowigzania w po-
datku dochodowym od 0s6b fizycznych za 2018 r.;

art. 121 § 1 0.p. w zw. z art. 120 o.p. poprzez prowadzenie postepowania w sposob na-
ruszajacy zasade zaufania do organéw podatkowych oraz zasade legalizmu.

Majac powyzsze na uwadze wnosze o:

uchylenie w calo$ci zaskarzonej decyzji organu pierwszej instancji i umorzenie postepowania
ewentualnie

uchylenie zaskarzonej decyzji w calo$ci i przekazanie sprawy organowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE

OPIS STANU FAKTYCZNEGO SPRAWY I STANOWISKO ORGANU

Dnia 28.04.2019 r. malzonkowie Jerzy i Joanna M. zlozyli wspdlne zeznanie podatkowe za
2018 r., w ktorym wykazano do lacznego opodatkowania tylko dochody podatnika z tytutu
dzialalno$ci gospodarcze;j.

W 2018 r. dochody z dziatalnosci gospodarczej podatnika opodatkowane byly na zasadach
ogoblnych.

Malzonka podatnika od 2014 r. osigga przychody z tytulu umowy najmu. W dniu 25 stycznia
2018 1. zlozyla we wlasciwym urzedzie skarbowym o$wiadczenie na piSmie, ze do przychodéw
z tytuln wynajmu garazu stanowiacego jej majatek odrebny wybiera opodatkowanie w formie
ryczattu od przychodow ewidencjonowanych. Przez caly rok zona podatnika wplacala zaliczki
miesieczne stanowigce ryczalt od przychodéw ewidencjonowanych w terminie do dnia 20 na-
stepnego miesigca w wysokosci stanowigcej rownowarto$c 8,5% przychodow z tego tytuhu.
Decyzja z dnia 6 lipca 2021 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego Warszawa-Srodmiescie okreslit
podatnikowi zobowigzanie w podatku dochodowym od o0séb fizycznych za 2018 r. wskazu-
jac, ze nie mogl dokonaé wspolnego rozliczenia z malzonka podatnika z uwagi na fakt korzy-
stania przez nia z formy opodatkowania, do ktérej mialy zastosowanie przepisy ustawy o zry-
czaltowanym podatku dochodowym
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STANOWISKO PRAWNE STRONY

Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy kluczowe znaczenie ma tres¢ art. 9a ust. 6 u.p.d.o.f.
w zw. z art. 9 ust. 1 w zw. z art. 9 ust. 4 u.z.p.d. w brzmieniu obowigzujacym w 2018 r. Z tredci
w/w przepisow wynika, ze przychody z tytulu najmu opodatkowane sg na zasadach ogolnych,
o ile do dnia 20 stycznia danego roku podatkowego, podatnik nie ztozy o§wiadczenia o opo-
datkowaniu tych przychodéw w formie ryczattu. W niniejszej sprawie zona podatnika o$wiad-
czenie o wyborze opodatkowania przychodéw z tytulu najmu w formie ryczattu zlozyta w dniu
25 stycznia 2018 r. Oznacza to, ze uchybila ona terminowi, ktory wynika z art. 9 ust. 1 u.z.p.d.
i tym samym nie dokonala skutecznej zmiany sposobu opodatkowania swoich przychodéw.
Konsekwencja powyzszego jest opodatkowanie przychodow zony skarzacego z tytulu najmu za
2018 r. na zasadach og6lnych tj. w oparciu o art. 9a ust. 6 u.p.d.o.f. Organ pierwszej instancji
blednie zatem przyjal, ze w sprawie znajdzie zastosowanie art. 6 ust. 8 u.p.d.o.f., ktéry uniemoz-
liwia wspolne opodatkowanie malzonkow, jezeli choé jeden z nich swoje przychody rozlicza z za-
stosowaniem przepisow ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym. Skoro zona podat-
nika nie dokonala skutecznej zmiany formy opodatkowania, a zatem do uzyskiwanych przez
nig w 2018 r. przychodéw z tytulu najmu mialy zastosowanie zasady ogolne, to podatnik miat
mozliwoé¢ na podstawie art. 6 ust. 2 u.p.d.o.f. skorzysta¢ z zong ze wspolnego rozliczenia.
Organ nie mial zatem podstaw do okreslenia podatnikowi, na podstawie art. 21 § 3 o.p., kwoty
zobowiazania podatkowego w podatku dochodowym od oséb fizycznych za 2018 r.

Zgodnie z art.120 o.p. organy podatkowe dzialaja na podstawie przepiséw prawa. Natomiast
zgodnie z art. 121 § 1 0.p. postepowanie podatkowe powinno by¢ prowadzone w sposob budzacy
zaufanie do organoéw podatkowych. Pierwszy z przepisoéw stanowi o tzw. zasadzie legalizmu i pra-
worzadnoSci, ktéra oznacza, ze organy podatkowe powinny dziala¢ na podstawie powszechnie
obowiazujacych przepiséw prawa i w toku postepowania powinny sta¢ na strazy praworzadnosci.

W art. 121 § 1 0.p. zostala natomiast wyrazona zasady zaufania do organ6w podatkowych,
ktorej nie mozna odczytywac¢ w oderwaniu od zawartej w art. 120 o.p. zasady legalizmu. Poste-
powanie budzace zaufanie to postepowanie staranne i merytorycznie poprawne. Organ w nie-
wlasciwy sposob zinterpretowal stan faktyczny i wynikajace z niego konsekwencje dla podatnika,
a takze obowigzujace w tym zakresie przepisy prawne. Tym samym doszlo takze do naruszenia
art. 121 § 1 0.p., zgodnie z ktorym postepowanie podatkowe powinno by¢ prowadzone w sposob
budzacy zaufanie do organow podatkowych.

Majac powyzsze na uwadze wnosze jak na wstepie.

Jan Kowalski
Doradca podatkowy
Nr wpisu: 1111
____Jan Kowalski
(podpis doradcy podatkowego)

Zalaczniki:
1) pelmomocnictwo szczego6lne (formularz PPS-1)
2) dowdd uiszcezenia oplaty skarbowej od pelnomocnictwa — 17 zi
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[OPRACOWANIE SKROCONE]

Miejscowo$c, data
(fikcyjna, ale z uwzglednieniem tresci kazusu)

Dyrektor

Izby Administracji Skarbowej
w Warszawie

adres

za poSrednictwem

Naczelnika

Pierwszego Urzedu Skarbowego
Warszawa-Srédmiescie

adres

Strona:
Imie i nazwisko, adres
Numer NIP

reprezentowana przez pelnomocnika:
Doradce podatkowego Jana Kowalskiego
Nr wpisu:

Adres do doreczen pelnomocnika:
Kancelaria Doradcy Podatkowego

Adres

Adres do doreczen elektronicznych:

Nr decyzji:

ODWOLANIE
od decyzji Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego
Warszawa-Srodmiescie

I. We wstepie nalezy podac nastepujace informacje:

— podstawa prawna wniesienie odwolania: art. 127, art. 220 § 1, art. 222, art. 223 § 11§ 2 pkt 1
0.p.,

— wskaza¢, ze dzialamy w imieniu i na rzecz podatnika w oparciu o zalaczone pelnomocnic-
two;

— wskazaé¢, ze wnosimy odwolanie od decyzji, podajac kto i kiedy ja wydal, czego dotyczyta
i kiedy zostala doreczona.

I1. Wskazujemy zarzuty przeciw decyzji:

— naruszenie art. 9a ust. 6 u.p.d.o.f. w zw. z art. 9 ust. 1 u.z.d.p. w zw. z art. 9 ust. 4 u.z.p.d.,
polegajace na... podczas, gdy....
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— naruszenie art. 6 ust. 2 w zw. z art. 6 ust. 8 w zw. z art. 6 ust. 9 u.p.d.o.f., polegajace na...
podczas, gdy....

— naruszenie art. 21 § 3 0.p. poprzez...

— naruszenie art. 121 § 1 0.p w zw. z art.120 0.p. pOprzez...

II1.Wskazujemy zakres zadania bedacego przedmiotem odwolania:

— uchylenie w calo$ci zaskarzonej decyzji organu pierwszej instancji i umorzenie postepo-
wania ewentualnie uchylenie zaskarzonej decyzji w calo$ci i przekazanie sprawy organowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE

OPIS STANU FAKTYCZNEGO SPRAWY I STANOWISKO ORGANU
(Nalezy sformutowaé na podstawie tresci kazusu)

STANOWISKO PRAWNE STRONY

W niniejszej sprawie organ pierwszej instancji bezzasadnie odmowil podatnikowi skorzy-
stania ze wspolnego rozliczenia z zong na podstawie art. 6 ust. 2 u.p.d.o.f., uznajac ze zastoso-
wanie znajdzie wylacznie z art. 6 ust. 8 u.p.d.o.f., gdyz zona podatnika przychody z najmu za
2018 r. rozliczala w formie ryczaltu. Stanowisko to jest bledne i stoi w sprzecznosci z trescig
art. 9a ust. 6 u.p.d.o.f. w zw. z art. 9 ust. 1 w zw. z art. 9 ust. 4 u.z.p.d. w brzmieniu obowigzu-
jacym w 2018 r. Przepisy te dopuszczaja opodatkowanie przychodéw z tytulu najmu w formie
ryczattu, jezeli podatnik do dnia 20 stycznia danego roku podatkowego zlozy stosowne oSwiad-
czenie naczelnikowi urzedu skarbowego. Zona podatnika o$wiadczenie takie zlozyla w dniu
25 stycznia 2018 r. — uchybila zatem terminowi i tym samym nie dokonata skutecznej zmiany
sposobu opodatkowania swoich przychodéw. W konsekwencji przychody zony skarzacego
z tytulu najmu za 2018 r. opodatkowane byly na zasadach ogolnych, co umozliwialo podatni-
kowi dokonanie z zong wspoélnego rozliczenia na podstawie art. 6 ust. 2 u.p.d.o.f.

Majac powyzsze na uwadze wnosze jak na wstepie.

Jan Kowalski
Doradca podatkowy
Nr wpisu: 1111
____Jan Kowalski
(podpis doradcy podatkowego)

Zalaczniki:
1) pelomocnictwo szczegolne (formularz PPS-1)
2) dowdd uiszczenia oplaty skarbowej od pelnomocnictwa — 17 zi
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B KOMENTARZ DO PRZEPISOW PRZYWOLANYCH W KAZUSIE

Art.6 u.p.d.o.f.

1. Malzonkowie podlegaja odrebnemu opodatkowaniu od osiaganych przez nich dochodow.

2. Malzonkowie podlegajacy obowigzkowi podatkowemu, o ktérym mowa w art. 3 ust. 1, miedzy
ktorymi istnieje przez caly rok podatkowy wspolnos¢ majatkowa, pozostajacy w zwigzku
malzenskim przez caly rok podatkowy moga by¢, z zastrzezeniem ust. 8, na wspo6lny wniosek
wyrazony w zeznaniu podatkowym, opodatkowani tacznie od sumy swoich dochodéw okre-
Slonych zgodnie z art. 9 ust. 11 1a, po uprzednim odliczeniu, odrebnie przez kazdego z mal-
zonkow, kwot okreslonych w art. 26 i art. 26e; w tym przypadku podatek okresla sie na imie
obojga malzonkow w podwdjnej wysokosSci podatku obliczonego od polowy lacznych do-
chodéw malzonkéow.

[...]

8. Sposob opodatkowania, o ktorym mowa w ust. 21 4, nie ma zastosowania w sytuacji, gdy cho-
ciazby do jednego z malzonkow, osoby samotnie wychowujacej dzieci lub do jej dziecka maja
zastosowanie przepisy art. 30c¢, ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym, ustawy
z dnia 24 sierpnia 2006 r. o podatku tonazowym lub ustawy z dnia 6 lipca 2016 r. o aktywi-
zacji przemyshu okretowego i przemyslow komplementarnych.

9. Zasada okre$lona w ust. 8 nie dotyczy osob, o ktorych mowa w art. 1 pkt 2 ustawy o zryczatto-
wanym podatku dochodowym, niekorzystajacych jednoczesnie z opodatkowania przychodow
z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej lub z dzialow specjalnych produkeji rolnej na zasa-
dach okreslonych w art. 30¢, w ustawie o zryczalttowanym podatku dochodowym, w ustawie
z dnia 24 sierpnia 2006 r. o podatku tonazowym albo w ustawie z dnia 6 lipca 2016 r. o akty-
wizacji przemyshu okretowego i przemystéw komplementarnych.

Art. 9a u.p.d.o.f.

6. Dochody osiggane przez podatnikow ze zrodla, o ktorym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 6, sa opo-
datkowane na zasadach okreslonych w ustawie, chyba ze podatnicy zlozg wlasciwemu na-
czelnikowi urzedu skarbowego pisemne o$wiadczenia o wyborze opodatkowania w formie
ryczattu od przychodéw ewidencjonowanych, na zasadach okreslonych w ustawie o zryczal-
towanym podatku dochodowym.

Art. 9 u.z.p.d.

1. Pisemne o$wiadczenie o wyborze opodatkowania w formie ryczattu od przychodéw ewiden-
cjonowanych na dany rok podatkowy podatnik sktada naczelnikowi urzedu skarbowego wia-
Sciwemu wedlug miejsca zamieszkania podatnika, nie p6zniej niz do dnia 20 stycznia roku
podatkowego. [...]

[...]

4. W przypadku osiggania przychodow, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1a, przepisy dotyczace
o$wiadczenia o wyborze opodatkowania w formie ryczaltu od przychodéw ewidencjono-
wanych stosuje sie odpowiednio, z tym ze podatnik rozpoczynajacy osigganie takich przycho-
dow w trakcie roku podatkowego sklada pisemne o§wiadczenie o wyborze opodatkowania
w formie ryczattu od przychodéw ewidencjonowanych za dany rok podatkowy naczelnikowi
urzedu skarbowego wlasciwemu wedlug miejsca zamieszkania podatnika nie pézniej niz do
20 dnia miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktérym osiggnal pierwszy przychod z tego
tytulu, albo do konica roku podatkowego, jezeli pierwszy taki przychod osiaggnal w grudniu
roku podatkowego.
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Zasada jest, ze malzonkowie podlegaja odrebnemu opodatkowaniu od osiaganych przez
nich dochodoéw (art. 6 ust. 1 u.p.d.o.f.). Wyjatkiem od tej zasady jest uregulowanie art. 6 ust. 2
u.p.d.o.f. — przepis ten, w okreslonych przypadkach pozwala na wspolne rozliczenie przycho-
dow malzonkéw. Zasada lacznego opodatkowania malzonkow nie ma jednak zastosowania
w sytuacji, gdy chociazby do jednego z malzonkéw maja zastosowanie przepisy ustawy o zry-
czaltowanym podatku dochodowym (art. 6 ust. 8 u.p.d.o.f.). Jednakze art. 6 ust. 9 u.p.d.o.f.
wskazuje, ze zasada okreslona w ust. 8 nie dotyczy 0sob, o ktorych mowa w art. 1 pkt 2 ustawy
o zryczattowanym podatku dochodowym, czyli osob osiagajacych przychody np. z tytulu umowy
najmu, jezeli umowy te nie sg zawierane w ramach prowadzonej pozarolniczej dzialalnosci go-
spodarczej. Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 9a ust. 6 u.p.d.o.f. do-
chody osiggane przez podatnikow ze zrodla, o ktorym mowa w art. 10 ust. 1 pkt. 6 u.p.d.o.f. — np.
przychody uzyskiwane z najmu, sa opodatkowane na zasadach ogélnych, chyba ze podatnicy
ztoza wlasciwemu naczelnikowi urzedu skarbowego pisemne o§wiadczenia o wyborze opodatko-
wania w formie ryczattu od przychodow ewidencjonowanych, na zasadach okreslonych w ustawie
o zryczalttowanym podatku dochodowym. Termin na zlozenie takiego o$§wiadczenia na dany rok
podatkowy uplywa z dniem 20 stycznia danego roku podatkowego (art. 9 ust. 1 u.z.p.d.).

B PODSUMOWANIE

Analiza przepisow zawartych w treSci kazusu oraz wnioski plynace z orzecznictwa pozwa-
laja na oparcie rozwigzania kazusu o nastepujaca argumentacje:

1) Zgodnie z art. 6 ust. 2 u.p.d.o.f. malzonkowie — po spelieniu okreslonych w tym przepisie
warunkéw — mogg by¢, na wspdlny wniosek wyrazony w zeznaniu podatkowym, opodat-
kowani lacznie od sumy swoich dochodow.

2) W mysl art. 6 ust. 8 u.p.d.o.f. laczny sposob opodatkowania nie ma zastosowania w sytuacji,
gdy chociazby do jednego z malzonkéw maja zastosowanie przepisy art. 30c u.p.d.o.f., prze-
pisy ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym lub ustawy z dnia 24 sierpnia 2006 r.
o podatku tonazowym.

3) Zasada okreslona w ust. 8 art. 6 u.p.d.o.f. nie dotyczy 0sob osiggajacych przychody z tytutu
umowy najmu, podnajmu, dzierzawy, poddzierzawy lub innych umoéw o podobnym charak-
terze, jezeli umowy te nie sa zawierane w ramach prowadzonej pozarolniczej dziatalnosSci
gospodarczej. — Dochody z tytulu najmu opodatkowane sa wedlug zasad ogélnych, chyba ze
podatnik zlozy wlaéciwemu naczelnikowi urzedu skarbowego pisemne o§wiadczenie o wy-
borze opodatkowania w formie ryczattu od przychodéw ewidencjonowanych, na zasadach
okreslonych w u.z.p.d. (art. 9a ust. 6 u.p.d.o.f.).

4) Pisemne o$wiadczenie o wyborze opodatkowania w formie ryczattu od przychodéw ewiden-
cjonowanych na dany rok podatkowy podatnik powinien zlozy¢ nie pézniej niz do dnia 20
stycznia roku podatkowego (9 ust. 1 u.z.p.d.).

5) Nalezy pamietaé, ze powyzsze przepisy dotycza stanu faktycznego z 2018 r. i nalezy uwzgled-
nic¢ ich brzmienie z 2018 .
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