SKARGA

KAZUS nr 3

SKARGA
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
na interpretacje indywidualna przepiséow
prawa podatkowego wydana przez Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej

Tres¢ kazusu stanowigca podstawe do opracowania STANU FAKTYCZNEGO

Zainteresowany (platnik) MZS (spotka
z ograniczong odpowiedzialnosScig) wysta-
pil z wnioskiem o wydanie indywidualne;j
interpretacji przepisow prawa podatko-
wego w rozumieniu art. 14b § 1 Ordynacji
podatkowej w przedmiocie podatku do-
chodowego od os6b fizycznych.

We wniosku przedstawiono nastepujacy
stan faktyczny. Spotka prowadzi dzialal-
no$¢ uslugowa w miejscu swej siedziby
jak rowniez w wielu innych miejscowo-
Sciach na terenie calego kraju. W zwigzku
z ta dzialalnoscig pracownicy Spotki wy-
jezdzaja do réznych miejscowosci; z tego
tytulu wyplacane sg im diety, koszty po-
drézy, noclegu i wyzywienia. W tym stanie
rzeczy Spotka zadala nastepujace pytanie:
czy wyplacone pracownikowi diety, koszty
podroézy, noclegu i wyzywienia za odbyte
przez niego wyjazdy stuzbowe sa wolne od
podatku dochodowego na podstawie art.
21 ust. 1 pkt 16 lit a. ustawy o podatku do-
chodowym od 0s6b fizycznych?
Prezentujac wlasne stanowisko Spotka
udzielila na powyzsze pytanie odpowiedzi
twierdzace;.

Podatnik: MZS sp. z o.0.

Przedmiot wniosku:

wydanie indywidualnej interpretacji przepisow
prawa podatkowego w rozumieniu art. 14b § 1
o.p. w przedmiocie podatku dochodowego od 0s6b
fizycznych.

Stan faktyczny:

— Spotka prowadzi dziatalnosé ustugowq w sie-
dzibie oraz w innych miejscowosciach na terenie
kraju;

— pracownicy Spétki wyjezdzajq do réznych miej-
scowosci; z tego tytutu wyplacane sq im diety,
koszty podrézy, noclegu i wyzywienia

Pytanie podatnika:

czy wyplacone pracownikowi diety, koszty po-
drozy, noclegu i wyzywienia za odbyte przez
niego wyjazdy stuzbowe sq wolne od podatku
dochodowego na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 16
lita. u.p.d.o.f.?

Stanowisko podatnika:

wyplacone pracownikowi diety, koszty podro-

7y, noclegu 1 wyzywienia za odbyte przez niego
wyjazdy stuzbowe sq wolne od podatku docho-
dowego na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 16 lit a.

u.p.d.o.f.
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DZIAEL 111

SKARGA

Tres¢ kazusu stanowigca podstawe do opracowania STANOWISKA ORGANU

Tresc interpretacji podatkowej

W indywidualnej interpretacji przepisow
prawa podatkowego z dnia 21 wrze$nia
2019 r., Dyrektor Krajowej Informacji
Skarbowej stwierdzil, co nastepuje: jezeli
w opisanym zdarzeniu przysztym bedzie-
my mieli do czynienia z podréza stuzbowa,
to diety i kwoty nalezno$ci wyplaconych
pracownikom, zwigzanych z podro6za stuz-
bowa, podlega¢ beda zwolnieniu na mocy
art. 21 ust. 1 pkt 16 ustawy o podatku do-
chodowym od os6b fizycznych.

Data wydania interpretacji: 21.09.2019 .
Organ: Dyrektor Krajowej Informacji
Skarbowej

Stanowisko organu:

Jjezeliw opisanym zdarzeniu przyszlym bedziemy
mieli do czynienia z podroézq stuzbowaq, to diety
1 kwoty naleznosci wyptaconych pracownikom,
zwiqgzanych z podroézq stuzbowq, podlega¢ bedq
zwolnieniu na mocy art. 21 ust. 1 pkt 16 u.p.d.o.f.

Uzasadnienie interpretacji podatkowej

Organ stwierdzil ponadto, ze nie wypowie
sie w kwestii, czy opisywane wyjazdy pra-
cownikow Spotki sa podrézami stuzbowy-
mi a takze czy wyplacane kwoty sg dietami
oraz innymi nalezno$ciami zwigzanymi
z podr6zami shuzbowymi, poniewaz zagad-
nienia te regulowane sg przepisami prawa
pracy, ktore nie moga stanowié¢ przedmio-
tu indywidualnych interpretacji przepisow
prawa podatkowego. Przedmiotem inter-
pretacji moga by¢ wylacznie przepisy pra-
wa podatkowego, w zadnym przypadku nie
moga by¢ nim przepisy niepodatkowe.

Naruszone przepisy:
—art.14b§1wzw. zart. 14c§ 1 0.p.;
—art. 121 § 1 0.p. w zw. z art. 14h o.p.

Polecenie

Prosze sporzadzi¢ skarge do sagdu admi-
nistracyjnego na opisana powyzej indy-
widualng interpretacje przepisow prawa
podatkowego.

Podstawa prawna:
art. 3§ 2pkt 4a,5081,5281,5381,548 1, 57a
p.p.s.a.

Wnioski:

— uwzglednienie skargi i uchylenie w catosci
zaskarzonej interpretacji induwidualnej;

— zasqdzenie kosztow postepowania, w tym
kosztow postepowania procesowego, wedtug
norm przepisanych.
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[OPRACOWANIE AUTORSKIE]

DZIAEL 111

Warszawa, dnia 8 pazdziernika 2019 r.

Wojewodzki

Sad Administracyjny
w Warszawie

ul. Jasna 2/4

00-013 Warszawa

za pos$rednictwem
Dyrektora

Krajowej Informacji Skarbowej

ul. Teodora Sixta 17
43-300 Bielsko-Biata

Strona skarzaca:

MZS sp. z o.0.

ul. Dolna 7, 00-009 Warszawa
KRS fikcyjny

Reprezentowana przez

doradce podatkowego Jana Kowalskiego
Nr wpisu na liste doradcow podatkowych fikcyjny
adres do doreczen:

Kancelaria Doradcy Podatkowego Jan Kowalski
ul. Warzywna 10/5, 00-000 Warszawa

Organ, ktorego dzialanie jest przedmiotem skargi:

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej
Sygn. interpretacji: 00/11/99

Whis staly: 200,00 zt (stownie: dwieScie zlotych)

SKARGA

do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
na interpretacje indywidualna

Na podstawie art. 3 § 2 pkt 44, art. 50 § 1, art. 52 § 1, art. 53 § 1, art. 54 § 1, art 57a ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U.
z 2018 r., poz. 1302, z po6zn. zm., dalej p.p.s.a.), dzialajac w imieniu i na rzecz MZS Sp. z o.0.
(Skarzaca), w oparciu o zalaczone pelnomocnictwo, zaskarzam w calosci interpretacje indy-
widualng z dnia 21 wrzeénia 2019 r. wydang przez Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j
w sprawie w zakresie podatku dochodowego od o0séb fizycznych, doreczong stronie skarzacej

w dniu 25 wrzesnia 2019 .
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Zaskarzonej interpretacji indywidualnej zarzucam:

— naruszenia przepisOw postepowania przez niewlaSciwe zastosowanie ktore moglo miec
istotny wplyw na wynik sprawy, w szczego6lnoSci art. 14b § 1 w zw. z art. 14c § 1 ustawy
Ordynacja podatkowa (Dz. U...; dalej: 0.p.) poprzez nie odniesienie sie organu do regulacji
prawnych majacych wplyw na zakres opodatkowania, w konsekwencji udzielenie odpo-
wiedzi warunkowej tj. uznanie, iz Skarzaca prawidlowo zwolni od opodatkowania podat-
kiem dochodowym od o0s6b fizycznych wyplacone naleznosci z tytulu odbywanych przez
jej pracownikow podrozy, o ile w istocie odbywane przez pracownikow wyjazdy beda mogly
by¢ zakwalifikowane jako podréze stuzbowe w rozumieniu przepiséw ustawy Kodeks pracy;

— naruszenia przepisOw postepowania przez niewlaSciwe zastosowanie ktore moglo miec
istotny wplyw na wynik sprawy, w szczegbélnosci art. 121 § 1 w zw. z art. 14h o.p., poprzez
nieuwzglednienie w wydanej interpretacji indywidualnej orzecznictwa sagdéw administra-
cyjnych, a tym samym prowadzenie postepowania w sposob niebudzacy zaufania do organu
podatkowego.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty wobec interpretacji indywidualnej wnosze o:

— uwzglednienie skargi oraz uchylenie w calo$ci interpretacji indywidualnej,

— zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, od organu na
rzecz strony skarzacej wedlug norm przepisanych.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 1 wrze$nia 2019 r. [wplyw do organu: 3 wrzesien 2019 r.] Skarzaca skiero-
wala do Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej wniosek o wydanie pisemnej interpretacji
przepisow prawa podatkowego w przedmiocie podatku dochodowego od 0s6b fizycznych. We
wniosku Skarzaca przedstawila, iz prowadzi dzialalno$¢ ustugowa w miejscu swej siedziby jak
rowniez w wielu innych miejscowosciach na terenie catego kraju. W zwiazku z tg dzialalnoscia
pracownicy Skarzacej wyjezdzaja do roznych miejscowosci; z tego tytulu wyplacane sg im diety,
koszty podrozy, noclegu i wyzywienia. W tym stanie rzeczy Skarzaca zadala nastepujgce pytanie:
czy wyplacone pracownikowi diety, koszty podrdzy, noclegu i wyzywienia za odbyte przez niego
wyjazdy stuzbowe sa wolne od podatku dochodowego na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 16 lit a.
ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych? Prezentujac wlasne stanowisko Skarzaca
udzielila na powyzsze pytanie odpowiedzi twierdzace;.

W dniu 21 wrze$nia 2019 r. Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej wydal w przedmioto-
wej sprawie interpretacje indywidualng nr 00/11/99, w ktérej zawarl warunkowe stanowisko
wobec przedlozonego przez Skarzaca stanu faktycznego [Skarzacemu doreczono interpretacje
indywidualna dnia 25 wrze$nia 2019 r.].

W ocenie Skarzacego, wyjazdy stuzbowe pracownikéw MZS sp. z 0.0. stanowig podroéz
shuzbowa bowiem sa wykonanie na polecenie pracodawcy, w celu realizacji zadania stuzbo-
wego poza miejscowoscia, w ktorej znajduje sie stale miejsce pracy pracownika lub w ktorej
znajduje sie siedziba pracodawcy. Tym samym pracownikom przystugiwaé beda diety i inne
nalezno$ci z tytulu podroézy stuzbowej. Zgodnie z rozporzadzeniem rozporzadzeniu Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnione-
mu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutlu podrézy stuzbowej
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z dnia 29 stycznia 2013 r. z tytulu podrézy krajowej, odbywanej w terminie i miejscu okreslo-
nym przez pracodawce, pracownikowi przystuguja diety, zwrot kosztéw: przejazdow, dojaz-
dow $rodkami komunikacji miejscowej, noclegdéw, innych niezbednych udokumentowanych
wydatkéw, okreslonych lub uznanych przez pracodawce odpowiednio do uzasadnionych po-
trzeb. Kwoty otrzymane za czas tej podrézy, bez wzgledu na czas trwania podrozy stuzbowe;j,
beda korzysta¢ ze zwolnienia od podatku na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 16 lit. a u.p.d.o.f. do
wysoko$ci okreslonej w ww. rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spoleczne;.

W zaskarzonej interpretacji organ podatkowy stwierdzil, iz jezeli w opisanym zdarzeniu
przyszlym bedziemy mieli do czynienia z podro6za stuzbowa, to diety i kwoty nalezno$ci wy-
placonych pracownikom, zwigzanych z podréza stuzbowa, podlega¢ beda zwolnieniu na mocy
art. 21 ust. 1 pkt 16 u.p.d.o.f. Organ stwierdzil ponadto, ze nie wypowie sie w kwestii, czy opi-
sywane wyjazdy pracownikow MZS sp. z 0.0. s3 podrézami stuzbowymi a takze czy wyplacane
kwoty sa dietami oraz innymi nalezno$ciami zwigzanymi z podr6zami stuzbowymi, poniewaz
zagadnienia te regulowane sg przepisami prawa pracy, ktére nie mogg stanowi¢ przedmiotu
indywidualnych interpretacji przepisow prawa podatkowego. Przedmiotem interpretacji
moga by¢ wylacznie przepisy prawa podatkowego, w zadnym przypadku nie moga by¢ nim
przepisy niepodatkowe.

Zgodnie z art. 14b § 1 0.p. Minister wlasciwy do spraw finans6w publicznych, na wniosek
zainteresowanego, wydaje, w jego indywidualnej sprawie, interpretacje przepisow prawa po-
datkowego tzw. interpretacje indywidualng.

Przedmiotem interpretacji sa przepisy prawa podatkowego.

Zgodnie z art. 3 pkt 2 o.p., ilekro¢ w ustawie mowa jest o przepisach prawa podatkowego
rozumie sie przez to przepisy ustaw podatkowych, postanowienia ratyfikowanych przez
Rzeczpospolita Polskg umoéw o unikaniu podwdjnego opodatkowania oraz innych ratyfiko-
wanych uméw miedzynarodowych dotyczacych problematyki podatkowej, a takze przepisy
aktow wykonawczych wydanych na podstawie ustaw podatkowych. Na podstawie art. 3 pkt 1
0.p. natomiast, ustawy podatkowe, o ktérych mowa w punkcie poprzedzajacym, to ustawy
dotyczace podatkow, oplat oraz niepodatkowych nalezno$ci budzetowych okreslajace pod-
miot, przedmiot opodatkowania, powstanie obowigzku podatkowego, podstawe opodatko-
wania, stawki podatkowe oraz regulujace prawa i obowigzki organéw podatkowych, podatni-
kéw, platnikow i inkasentéw, a takze ich nastepcow prawnych i os6b trzecich.

Na mocy zas$ art. 14¢ § 1 0.p. interpretacja indywidualna zawiera ocene stanowiska wnio-
skodawcy wraz z uzasadnieniem prawnym tej oceny.

Zaskarzona interpretacja nie czyni zado$¢ tym wymaganiom. Skarzaca podnosi, iz tylko
indywidualna interpretacja podatkowa, ktora jest jednoznaczna, precyzyjna i bezwarunkowa
wypekia funkcje informacyjng i gwarancyjng nadang instytucji interpretacji indywidualnej
przez ustawodawce w art. 14b § 1, art. 14¢ § 1, art. 14k § 1 0.p., poniewaz tylko taka interpre-
tacja podatkowa zapewnia wyjasnienie sprawy oraz umozliwia stronie zastosowanie sie do
wskazan z interpretacji i uzyskanie pewnosci oceny prawnej swojego postepowania. Stanowi-
sko organu musi by¢ zatem wyczerpujace i kompleksowo odnosi¢ sie do zawartego stanowi-
ska w kontekscie przedstawionego stanu faktycznego. Skarzaca podkre§la, iz w trosce o swe
bezpieczenstwo prawne ma prawo oczekiwac wyjasnienia przez wlasciwy organ nasuwajacej
sie watpliwosci dotyczacej regulacji uksztaltowanej przepisami prawa podatkowego, takze
woweczas, gdy zazebia sie ona z innymi unormowaniami prawnymi.
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W niniejszej sprawie organ podatkowy wydal niedopuszczalng na gruncie art. 14b i n. o.p
tzw. ,interpretacje warunkowa”. Wydanie ,warunkowej interpretacji” przekracza zakres umo-
cowania organu do wydania interpretacji z art. 14b i n. 0.p., poniewaz instytucja ,interpretacji
warunkowej”, rodzajowo odmienna od interpretacji indywidualnej, nie zostala przewidziana
przez ustawodawce. Skarzacy wskazuje przy tym, iz kwestia zgodnosci z prawem ,interpreta-
cji warunkowej” byla przedmiotem wielu orzeczen, ktére nie zostaly uwzglednione przy roz-
patrywaniu wniosku o wydanie interpretacji, co w konsekwencji doprowadzalo do naruszenia
art. 121 § 1 0.p. w zw. z art. 14h o.p. polegajacego na prowadzeniu postepowania w sposob nie-
budzacy zaufania do organu podatkowego; wyroki:

— Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie z dnia 3 listopada 2005 r. sygn. akt
I SA/Sz 425/ 05,

— Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 24 sierpnia 2008 r. sygn.
akt ITII SA/Wa 191/08 i z dnia 24 czerwca 2008 r. III SA/Wa 542/08 z dnia 16 pazdzier-
nika 2008 r. sygn. akt III SA/Wa 1191/08, z dnia 31 pazdziernika 2011 r. sygn. akt III SA/
Wa 1329/11,

— Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach z dnia 6 czerwca 2010r. sygn. akt
I SA/Ke 226/10 i z dnia 14 marca 2012 r. sygn. akt I SA/Ke 78/121,

— Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 18 stycznia 2012r. sygn. akt
I SA/Kr1642/111

— Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we Wroclawiu z dnia 3 listopada 2011r. sygn. akt
I SA/Wr 1023/11.

W wyzej wskazanych orzeczeniach sady administracyjne zwrocily uwage organom podat-
kowym na niezachowanie dostatecznych gwarancji bezpieczenstwa prawnego dla strony przy
wydaniu interpretacji w ,warunkowej” formule.

W ocenie Skarzacego organ nie moze powolywac sie na pojecie ,,przepisy prawa podatko-
wego” w celu ograniczenia zakresu stosowania interpretacji w taki sposob, jaki nie byl z pew-
noscig intencja projektodawcow przepiséw. Za prawo podatkowe nalezy rozumie¢ bowiem
0go6l przepisow regulujacych zasady powstawania, ustalania oraz wygasania zobowigzan po-
datkowych oraz obowigzki podatnikéw, platnikdéw i inkasentéw poszczego6lnych podatkow.
Prawo podatkowe stanowi takze o obowigzujacych procedurach, ktére powinny by¢ prze-
strzegane przez organy podatkowe oraz strony w trakcie postepowania podatkowego i wyko-
nywania innych czynno$ci zmierzajacych do ustalenia prawidlowej wysoko$ci zobowigzania
podatkowego oraz skutecznego poboru podatku. Tym samym obowiazku udzielania przez
organ podatkowy pisemnej interpretacji co do zakresu i sposobu zastosowania prawa podat-
kowego nie mozna zaweza¢ wylacznie do ustaw zawierajacych w tytule pojecie prawa podat-
kowego, poniewaz nie tylko w tych ustawach uregulowano elementy, od ktérych zalezy opo-
datkowanie i jego wysoko$¢. Skarzaca zgadza sie z tym, ze przedmiotem interpretacji przepisow
prawa podatkowego sg materialnoprawne regulacje tego prawa. Niemniej jednak jezeli poje-
cia z przepisow prawnych innych dziedzin prawa zostaly uwzglednione, wykorzystane w okre-
Slonych unormowaniach prawa podatkowego, ktore sie do nich bezposrednio lub w sposéb
dorozumiany odwoluja, to i tak do zobowigzan podatkowych zastosowanie znajduja normy
prawa podatkowego, a nie wspoltworzace je tylko pojecia z pozostalych galezi prawa zaczerp-
niete. Norma prawnopodatkowa bedzie wowczas jednak zbudowana nie tylko z okreslonych
przepisoéw ustawy podatkowej ale i z regulacji prawnych innych dziedzin prawa.
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W rozpoznanej sprawie we wniosku o wydanie indywidualnej interpretacji przepiséw prawa
podatkowego Skarzaca dochodzila interpretacji unormowania wynikajacego z art. 21 ust. 1 pkt
16 lit. a u.p.d.o.f. Wymieniona regulacja prawna stanowi niewatpliwie przepis materialnego
prawa podatkowego. Prawodawca podatkowy postuguje sie w nim jednak miedzy innymi ter-
minami: podr6z shuzbowa oraz dieta i inne nalezno$ci, ktore nie zostaly unormowane w pra-
wie podatkowym i odnosza sie do pojec z obszaru prawa pracy. Zaniechanie wyja$nienia tych
poje¢ na podstawie obowigzujacego prawa, nawet jezeli nie byloby nim prawo podatkowe,
uniemozliwia uzasadnione wskazanie i okreslenie przedmiotu zwolnienia podatkowego z art.
21 ust. 1 pkt 16 lit. a u.p.d.o.f., a tym samym nie przekazuje informacji o mozliwosci zastoso-
wania normy prawa podatkowego, co, obok wykladni prawa, stanowi przedmiot interpretacji
przepisow prawa podatkowego w rozumieniu o. p. Wykladnia poje¢ podrézy stuzbowej oraz
diet i nalezno$ci pracownika za czas podroézy stuzbowej niezbedne bylo: dla odpowiedzi na
pytanie przedstawione we wniosku o wydanie interpretacji prawa podatkowego, dla oceny
zaprezentowanego w nim stanowiska zainteresowanego lub tez dla wskazania prawidlowego
postepowania, o ktérych mowa jest jednoznacznie w art. 14c o.p.

Majac na wzgledzie powyzsze skarga jest w pelni zasadna i strona skarzaca wnosi jak na
wstepie.

Za strone skarzaca

Doradca podatkowy Jan Kowalski
Nr wpisu fikcyjny

Podpis

Zalaczniki:

1. oryginal/wierzytelny odpis pelnomocnictwa wraz z dowodem uiszczenia oplaty skarbowej
w kwocie 17,00 zl;

2. odpis pelny z rejestru przedsiebiorcéw KRS;

odpis skargi wraz z zalgcznikami;

4. dowdod uiszczenia wpisu stalego w wysokosci 200 zl;

S
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[OPRACOWANIE REDAKCYJNE I SKROCONE]

miejscowos¢, data (fikcyjna, ale z uwzglednieniem tresci kazusu)

Wojewodzki

Sad Administracyjny
W ...

adres

za poSrednictwem

Dyrektora

Krajowej Informacji Skarbowej
adres

Strona skarzaca:
nazwa, adres, KRS

reprezentowana przez
doradce podatkowego ... imie, nazwisko
nr wpisu, adres do doreczen

Organ, ktorego dzialanie jest przedmiotem skargi:
Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej

Sygn. interpretacji: fikcyjna

Whpis staly: ... (stownie: ...)

SKARGA
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
na interpretacje indywidualnaa

I. We wstepie nalezy zamie$ci¢ nastepujgce informacje:

— podstawa prawna wniesienia skargi: art. 3 § 2 pkt 4a, art. 50 § 1, art. 52 § 1, art. 53 § 1, art.
54 8§ 1, art. 57a p.p.s.a.

— wskazaé, ze dzialamy w imieniu i na rzecz strony skarzacej w oparciu o zalgczone pelno-
mocnictwo;

— wskazaé, ze wnosimy skarge na interpretacje indywidualng, podajac kto i kiedy ja wydal,
czego dotyczyla i kiedy zostala doreczona.

I1. Wnosimy zarzuty przeciw interpretacji:

— naruszenie art. 14b § 1 0.p. w zw. z art. 14¢ § 1 0.p., poprzez ...
— naruszenie art. 121 § 1 0.p. w zw. z art. 14h o.p., poprzez ...
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SKARGA DZIAEL 111

ITI. Wskazujemy zakres zadania bedacego przedmiotem skargi:

— o uwzglednienie skargi i uchylenie w calo$ci zaskarzonej interpretacji indywidualnej;

— ozasadzenie kosztéw postepowania, w ym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

UZASADNIENIE

I. STAN FAKTYCZNY ORAZ STANOWISKO PRAWNE ORGANU
(nalezy sformulowaé na podstawie tresci kazusu)

II. STANOWISKO PRAWNE STRONY SKARZACEJ

W niniejszej sprawie organ podatkowy wydal niedopuszczalng na gruncie art. 14b i n. o.p.
tzw. ,interpretacje warunkowsa”.

W rozpoznanej sprawie we wniosku o wydanie indywidualnej interpretacji przepisow
prawa podatkowego Skarzaca dochodzila interpretacji unormowania wynikajacego z art. 21
ust. 1 pkt 16 lit. a u.p.d.o.f. Wymieniona regulacja prawna stanowi niewatpliwie przepis mate-
rialnego prawa podatkowego. Prawodawca podatkowy postuguje sie w nim jednak miedzy
innymi terminami: podréz stuzbowa oraz dieta i inne naleznosci, ktore nie zostaly unormo-
wane w prawie podatkowym i odnosza sie do pojeé z obszaru prawa pracy. Zaniechanie wy-
jasnienia tych poje¢ na podstawie obowigzujacego prawa, nawet jezeli nie byloby nim prawo
podatkowe, uniemozliwia uzasadnione wskazanie i okres$lenie przedmiotu zwolnienia podat-
kowego z art. 21 ust. 1 pkt 16 lit. a u.p.d.o.f., a tym samym nie przekazuje informacji o mozli-
wosci zastosowania normy prawa podatkowego co, obok wykladni prawa, stanowi przedmiot
interpretacji przepisow prawa podatkowego w rozumieniu o. p.

Za strone skarzaca

Doradca podatkowy Jan Kowalski
Nr wpisu fikcyjny

Podpis

Zalaczniki:

1. oryginal/wierzytelny odpis pelnomocnictwa wraz z dowodem uiszczenia oplaty skarbowej
w kwocie 17,00 zl;

2. odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow KRS;

odpis skargi wraz z zalgcznikami;

4. dowod uiszczenia wpisu stalego w wysokosci 200 zl;

Sl
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Kazusnr 3

DZIAEL 111 SKARGA

B KOMENTARZ DO PRZEPISOW PRZYWOLANYCH W KAZUSIE

Art. 14c [Warunki formalne interpretacji indywidualnej] p.p.s.a.

§ 1. Interpretacja indywidualna zawiera ocene stanowiska wnioskodawcy wraz z uzasad-
nieniem prawnym tej oceny. Mozna odstapi¢ od uzasadnienia prawnego, jezeli stanowisko
wnioskodawcy jest prawidlowe w pelnym zakresie.

§ 2. W razie negatywnej oceny stanowiska wnioskodawcy interpretacja indywidualna za-
wiera wskazanie prawidlowego stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym.

Tylko indywidualna interpretacja podatkowa, ktora jest jednoznaczna, precyzyjna i bezwa-
runkowa wypekia funkcje informacyjna i gwarancyjna nadang instytucji interpretacji indywi-
dualnej przez ustawodawce w art. 14b § 1, art. 14¢ § 1, art. 14k § 1 0.p., poniewaz tylko interpre-
tacjajednoznaczna, precyzyjna i bezwarunkowa zapewnia wyjasnienie sprawy oraz umozliwia
stronie zastosowanie sie do wskazan z interpretacji i uzyskanie pewnosci oceny prawnej swojego
postepowania.

Wydanie ,warunkowej interpretacji” przekracza zakres umocowania organu do wydania
interpretacji z art. 14b § 11 n. 0. p., poniewaz instytucja ,interpretacji warunkowej”, rodzajowo
odmienna od interpretacji indywidualnej, nie zostala przewidziana przez ustawodawce, a organy
administracji sa zobowigzane, na podstawie art. 120 o. p., art. 2i art. 7 Konstytucji RP dziala¢
na podstawie prawa.

B PODSUMOWANIE

Analiza przepisow zawartych w tresci kazusu oraz wnioski plynace z orzecznictwa pozwalajg
na oparcie rozwigzania kazusu o nastepujaca argumentacje:

— Interpretacja warunkowa” jest niedopuszczalna.

— Zaniechanie wyjas$nienia poje¢ ,,podro6z stuzbowa oraz dieta i inne nalezno$ci” na podsta-
wie obowigzujgcego prawa, nawet jezeli nie byloby nim prawo podatkowe, uniemozliwia
uzasadnione wskazanie i okreslenie przedmiotu zwolnienia podatkowego z art. 21 ust. 1
pkt 16 lit. a u.p.d.o.f., a tym samym nie przekazuje informacji o mozliwosci zastosowania
normy prawa podatkowego co, obok wykladni prawa, stanowi przedmiot interpretacji
przepiséw prawa podatkowego w rozumieniu Ordynacji podatkowe;j.

— Stanowisko organu musi by¢ wyczerpujace i kompleksowo odnosi¢ sie do zawartego stano-
wiska w kontekscie przedstawionego stanu faktycznego.
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Skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
na indywidualng interpretacje.

v Plan pracy

O O O 00 00O 00O

1. Zapoznaj sie z materiatami zawartymi w zeszycie ¢wiczen i przeczytaj doktadnie wymienione przepisy.
2. Wystuchaj komentarza do najwazniejszych przepiséw niezbednych do napisania pisma procesowego.

3. Przeczytaj tres¢ kazusu i spréobuj domyslic sie, na czym moze polegaé istota sporu na linii podatnik—organ.
Po zapoznaniu sie z przepisami na pewno co$ wymyslisz! :)

4. Wystuchaj analizy tresci kazusu.

5. Znasz juz przepisy, znasz tresé¢ kazusu i rozumiesz, na czym polega istota sporu na linii podatnik—organ.
Teraz, korzystajqc z zalqczonego w materiatach schematu pisma procesowego, zapisz wszystkie informacje,
ktére pomogq zbudowaé prawidlowq odpowiedz egzaminacyjnq. Wykorzystaj triki poznane w lekcji nr 1.

6. Wystuchaj wykladu i przede wszystkim staraj sie zapamietaé, w jaki sposob sformutowano zarzuty.

7. Dodatkowo, polecamy przeczytanie w ksiqzce podrozdziatu poswieconego omawianemu kazusowi i wyno-
towanie wyrazen i zwrotéw prawniczych, ktére bedq pomocne w tworzeniu pisma procesowego.

8. Upewnij sie, ze rozumiesz istote rozwiqzania kazusu. Jezeli masz wqtpliwosci bqdZ pytania, napisz do nas
na kontakt@podatkowaoficyna.pl

9. Czas na powtérke! Wyobraz sobie, ze na egzaminie wylosowate$ kazus nr 1 — ten z poprzedniej lekcji. Zapisz
swojq odpowiedz egzaminacyjng (moze by¢ skrotowo). Nie pomijaj tego kroku. Jest on potrzebny, aby utrwali¢
Twojq wiedze, co z pewnosciq zaowocuje na egzaminie. Powodzenia!

10. Pamietaj, ze jutro napiszesz rozwiqzanie kazusu nr 3.

Tresc kazusu

Zainteresowany (platnik): MZS — spo6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia — wystapil z wnioskiem o wydanie
indywidualnej interpretacji przepisow prawa podatkowego w rozumieniu art. 14b § 1 Ordynacji podatkowej w przed-
miocie podatku dochodowego od os6b fizycznych.

We wniosku przedstawiono nastepujacy stan faktyczny. Spotka prowadzi dzialalno$¢ ustugowa w miejscu swej
siedziby jak rowniez w wielu innych miejscowos$ciach na terenie calego kraju. W zwigzku z ta dziatalnoScig pracow-
nicy Spolki wyjezdzaja do réznych miejscowosci; z tego tytulu wyplacane sa im diety, koszty podrézy, noclegu
i wyzywienia. W tym stanie rzeczy Spdlka zadala nastepujace pytanie: czy wyplacone pracownikowi diety, koszty
podrozy, noclegu i wyzywienia za odbyte przez niego wyjazdy stuzbowe sa wolne od podatku dochodowego na
podstawie art. 21 ust. 1 pkt 16 lit a. ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych. Prezentujac wlasne stano-
wisko Spotka udzielita na powyzsze pytanie odpowiedzi twierdzace;j.

W indywidualnej interpretacji przepiséw prawa podatkowego z dnia 21 wrze$nia 2019 r., Dyrektor Krajowej Infor-
macji Skarbowej, stwierdzil, co nastepuje: jezeli w opisanym zdarzeniu przyszlym bedziemy mieli do czynienia
z podro6za stuzbowa, to diety i kwoty nalezno$ci wyplaconych pracownikom, zwigzanych z podréza stuzbowa, pod-
lega¢ beda zwolnieniu na mocy art. 21 ust. 1 pkt 16 ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych. Organ
stwierdzil ponadto, ze nie wypowie sie w kwestii, czy opisywane wyjazdy pracownikow Spolki sa podrézami shuzbo-
wymi a takze czy wyplacane kwoty sa dietami oraz innymi nalezno$ciami zwigzanymi z podrézami stuzbowymi,
poniewaz zagadnienia te regulowane sg przepisami prawa pracy, ktore nie moga stanowi¢ przedmiotu indywi-
dualnych interpretacji przepiséw prawa podatkowego. Przedmiotem interpretacji moga by¢ wylacznie przepisy
prawa podatkowego, w zadnym przypadku nie moga by¢ nim przepisy niepodatkowe.

Prosze sporzadzi¢ skarge do sadu administracyjnego na opisang powyzej indywidualng interpretacje przepisow
prawa podatkowego, przyjmujac, ze termin do wniesienia skargi jeszcze nie uplynal.
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Przepisy przywotane w rozwigzaniu kazusu
® ORDYNACJA PODATKOWA

Art. 14b Ustawy ordynacja podatkowa
§ 1. Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej, na wniosek zainteresowanego, wydaje, w jego indywidualnej sprawie,
interpretacje przepisow prawa podatkowego (interpretacje indywidualng).

Art. 14¢ § 1i 2 Ustawy ordynacja podatkowa

§ 1. Interpretacja indywidualna zawiera ocene stanowiska wnioskodawcy wraz z uzasadnieniem prawnym tej oceny.
Mozna odstapi¢ od uzasadnienia prawnego, jezeli stanowisko wnioskodawcy jest prawidlowe w pelnym
zakresie.

§ 2. W razie negatywnej oceny stanowiska wnioskodawcy interpretacja indywidualna zawiera wskazanie prawidlo-
wego stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym.
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